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Uwagi wstepne

Wspodliczesnie panuje prymat cztowieka jako istoty wolnej. Z drugiej strony podkresla si¢ takze
warto$¢ zwigzkéw zachodzacych pomiedzy ludzmi. Szczegdlng role w tym zakresie przypisuje si¢
instytucji malzenstwa i tworzonej na jej fundamentach rodzinie. Z chwila zawarcia zwigzku
matzenskiego przestajemy by¢ jednostka i stajemy si¢ czes$cig okreslonej rodziny. To szczegdlne
wydarzenie taczy matzonkow trwalg z zalozenia wigzig realizujacg si¢ na wielu plaszczyznach,
zardwno w sferze stricte intymnej, duchowej, po wymiar materialny, wzajemna opieke, wspotdziatanie
oraz wsparcie drugiego matzonka jak i zamieszkanie pod jednym dachem.

Wysoka ranga tej wspdlnoty, ktora stanowi matzenstwo obliguje wladzg panstwowa do tworzenia
warunkow gwarantujacych trwalo$¢ i prawidtowe funkcjonowanie matzenstw. Zalozona przez
matzonkdw rodzina powinna spetnia¢ okreslone zadania wzgledem wchodzacych w jej sktad jednostek
1 tworzy¢ warunki prawidlowego rozwoju mtodego pokolenia. Postulat ochrony instytucji matzenstwa
naktada na organy wiladzy panstwowej powinnos$¢ podejmowania aktywno$ci umacniajacej wigzy
malzonkdéw 1 wykluczajacej wprowadzanie rozwigzan prawnych niszczacych lub ostabiajacych relacje
matzonkow.

Doniostos¢ tej instytucji wymaga regulacji w akcie najwyzszego szczebla - w ustawie zasadniczej,
wyznaczajacej kierunki calego prawodawstwa w panstwie. Nie zawsze jednak pojecie malzenstwa
byto przedmiotem zainteresowan kart polskich konstytucji. Po 1945 r. materia ta umiejscowiona
zostala w aktach rangi ustawowe;.

Niniejsza ekspertyza stanowi probe rekonstrukcji pojgcia matzenstwa oraz ustalenia elementow
sktadowych tej instytucji w ujeciu konstytucyjnym. W tle przeprowadzonej analizy regulacji
konstytucyjnych autorka niniejszej ekspertyzy podejmie probe udzielenia odpowiedzi na pytanie, jak
na przestrzeni czasu poj¢cie to byto definiowane i1 czy aktualnie wyznaczony zakres znaczeniowy
instytucji matzenstwa pozostaje aktualny w obliczu zachodzacych zmian spotecznych oraz wyzwan
wspotczesnego $wiata. Finalnie starajgc si¢ zrekonstruowac proces konstytucyjnego definiowania
pojecia matzenstwa, analizie poddane zostaty postanowienia czterech polskich Konstytucji oraz dwa
Dekrety wydane po 1945 r., wyznaczajace ramy tego poje¢cia w okresie, kiedy materia ta nie byta

przedmiotem konstytucyjnej regulacji. W danym zakresie nie sposob bylo takze poming¢ regulacje
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miedzynarodowg, wyznaczajacg standardy normatywne ochrony praw czlowieka, okreslane takze
mianem wzorcOw postanowien konstytucyjnych i ogélnych regul prawa rodzinnego.

Okreslanie instytucji malzenstwa mianem trwalej relacji, opierajacej si¢ na pozyciu kobiety
i mezczyzny, normowanej przepisami prawa danej spoteczno$ci (czasem obyczajem), nie zostato
wykreowane przez polskiego ustawodawce i poniekad znaczenie tego pojecia istniato juz w chwili
uchwalania polskich ustaw zasadniczych!. W gldownym zatozeniu matzefistwo obejmuje trwaly
zwigzek kobiety 1 mezczyzny, ustanowiony zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa w celu
wspolnego pozycia, wspotpracy dla dobra rodziny oraz powotania do zycia i wychowania dzieci.
Niezaleznie jednak od tego, czy na przestrzeni czasu matzenstwo pojmowano jako §wiecka instytucje,
czy podlegajaca regulacji wewnetrznej kosciota badz innego zwigzku wyznaniowego, czy
matzonkowie posiadali potomstwo lub stanowili wylacznie wspolnote dwojga ludzi, zawsze
malzenstwo rozumiano jako zwigzek kobiety i me¢zczyzny, naturalnie potaczonych mozliwoscig
wspdlnego pozycia, tj. parg ugruntowang w tradycji oraz obyczajowoséci danego narodu®. W ocenie
wielu przedstawicieli doktryny /...] fo zrozmicowanie plci stanowi immanentny element bytu
spolecznego i prawnego matzenstwa®. Malzefistwo uznaje sie rowniez za szczegdlnego rodzaju
warto$¢, stanowigcg podstawe zycia rodzinnego danego narodu. Aktualnie instytucja malzenstwa
bedac przedmiotem unormowan zaréwno prawa konstytucyjnego, jak i prawa mi¢dzynarodowego
stanowi fundament szczegodlnych rozwigzan prawa rodzinnego w poszczeg6élnych panistwach na
swiecie.

Na przestrzeni ostatnich lat, niektore systemy prawne poszerzyly instytucje matzenstwa o zwiazki
takze osob tej samej pici, odchodzac od gtdéwnej esencji tego pojecia 1 znaczenia stowa matrimonium.
Aktualnie, polskie prawo konstytucyjne nie przewiduje takiej mozliwo$ci. Finalnie uwzglednienie
zglaszanych postulatéw czy koncepcji instytucjonalizacji zwigzkéw jednoptciowych wigzatoby sie

z potrzeba zmiany obowigzujacej ustawy zasadnicze;j.

U'T. Smyczynski red., Prawo rodzinne i opiekuricze, Warszawa 2014 1., s. 70-75.

2 B. Banaszkiewicz, Matzenistwo jako zwigzek kobiety i mezczyzny. O niektérych implikacjach art. 18 Konstytucji RP,
,»Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2013/3, s. 591-656.

3 T. Smyczynski, Matzenistwo — konkubinat — zwigzek partnerski, [w:] Zwiqzki partnerskie, M. Andrzejewski red., Torun
2013 r.,s. 71.
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Definicja matzenstwa w ujeciu konstytucyjnym

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 17 marca 1921 r.* nie zawierata postanowien dotyczacych
instytucji matzenstwa. Odnosita si¢ jedynie do kwestii nabycia obywatelstwa przez urodzenie
z rodzicow, majacych polskie obywatelstwo (art. 88), obowigzku wychowania dzieci na prawych
obywateli Ojczyzny i1 zapewnienia im co najmniej poczatkowego wyksztatcenia (art. 94) oraz prawa
dzieci do opieki 1 pomocy ze strony Panstwa, w przypadku braku dostatecznej pieczy rodzicielskiej
czy zaniedbania dziecka pod wzgledem wychowawczym, a takze mozliwo$ci odjecia rodzicom wladzy
nad dzieckiem w drodze orzeczenia sagdowego (art. 103). Konstytucja kwietniowa z 1935 r.° w ogéle
nie odnosita si¢ do pojecia malzenstwa.

Kwestie dotyczace malzenstwa i1 rodziny doprecyzowane zostaly dopiero przepisami prawa
matzenskiego uchwalonego po 1945 r. Poczatkowo materia ta zawarta byta w Dekretach, nast¢pnie
w aktach rangi ustawowej. Na podstawie ustawy z dnia 3 stycznia 1945 roku o trybie wydawania
dekretow z mocg ustawy®, Dekretem z dnia 25 wrze$nia 1945 roku uchwalone zostato prawo
maltzenskie’. Dekret wszedl w zycie z dniem 1 stycznia 1946 roku i sktadal si¢ z XIX artykulow.
Dokument ten uchylat uprzednio obowiazujace regulacje prawne dotyczace malzenstwa i rodziny,
miedzy innymi przepisy malzenskie zawarte w kodeksie cywilnym Krolestwa Polskiego, czy
obowigzujacym niemieckim kodeksie cywilnym, wegierskiej ustawie o matzenstwie, a takze regulacje
ustawowg z 31 grudnia 1868 r. dotyczaca malzenstw rdznych wyznan oraz przepisy dekretu
nadwornego z 4 maja 1841 r. o obowigzku utrzymania w sytuacji rozdzialu od stolu i toza przy
obopdlnej winie matzonkow.

Dekret z 1945 r. malzenstwo uczynit §wiecka instytucja, podlegajaca jurysdykcji sadow
powszechnych. Warunki i przestanki zawierania malzenstw okreslalo natomiast prawo cywilne.
Matzenstwo zawrze¢ mozna byto publicznie przed urzgdnikiem stanu cywilnego w obecno$ci dwoch
swiadkow 1 tylko taki akt miat znaczenie prawne w obliczu panstwa i obowigzujacego prawa.

Wprawdzie art. 37 Dekretu wskazywal, ze zawarte w jego tresci przepisy prawa nie pozbawiaty stron

4 Ustawa z dnia 17 marca 1921 r. Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, Dz. U. 1921, nr 44, poz. 267 i nr 52, poz. 334.
5 Ustawa Konstytucyjna z dnia 23 kwietnia 1935 r., Dz. U. z 1935 nr 30 poz. 227.

6 Ustawa z dnia 3 stycznia 1945 r. o trybie wydawania dekretéw z mocg ustawy, Dz. U. z 1945, Nr 1, poz. 1.

" Dekret z dnia 25 wrze$nia 1945 r. Przepisy wprowadzajace prawo matzenskie, Dz. U. Nr 48 poz.136, z p6zn.zm.
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moznosci dopetienia rowniez obrzedow, wynikajacych z przynaleznosci do okreslonych zwigzkow
religijnych, faktycznie jednak wszystkie inne zwiazki matzenskie zawarte przed duchownym badz
przedstawicielem religijnego wyznania utracity znaczenie, jako prawnie nieuznawane przez panstwo.
Kwestie dotyczace zawarcia zwigzku malzenskiego uregulowano w rozdziale II, w artykule pigtym
Dekretu, statuujagcym o waznos$ci zawarcia zwigzku matzenskiego w przypadku posiadania przez
matzonkow pelnej zdolnosci do wstapienia w zwigzek matzenski, czyli fakt ukonczenia osiemnastego
roku zycia, zarowno w przypadku kobiety, jak i me¢zczyzny oraz brak przeszkéd do zawarcia
matzenstwa. Ponadto o§wiadczenia matzonkéw o wstapienie w zwigzek musiaty by¢ wolne od wad
i ztozone zosta¢ w sposdb prawem przewidziany. Z waznych powodéw wladza opiekuncza mogta
zezwoli¢ na wstapienie w zwigzek matzenski osobie, ktéra nie ukonczyta osiemnastego roku zycia.
Wsrdd przestanek wykluczajacych mozliwo$¢ zawarcia matzenstwa wskazano, ze nie mogly zostaé
matzonkami: osoby, z ktoérych chociazby jedna pozostawata juz w zwigzku matzenskim, krewni w linii
prostej oraz rodzenstwo rodzone lub przyrodnie, zaré6wno ze zwigzkéw matzenskich, jak
i pozamatzenskich, powinowaci w linii prostej, osoby, z ktorych chociazby jedna celem umozliwienia
matzenstwa nastawata na zycie matzonka swego lub malzonka drugiej strony oraz osoby, z ktorych
chociazby jedna dotknigta byla chorobg psychiczng - nawet w okresie przytomnosci umystu -
niedorozwojem psychicznym albo otwarta gruzlica lub choroba weneryczng w stanie zarazliwym,
a takze malZzonek zaginionej osoby przed uznaniem jej za zmarta. Wsrod wad oswiadczenia woli
znalazt si¢ stan nieprzytomnosci lub chociazby przemijajacego zakidcenia czynnosci psychicznej,
wylaczajacego swiadoma wole, albo btad co do osoby drugiego matzonka badz grozba drugiego
malzonka lub osoby trzeciej, jezeli z okoliczno$ci wynikato, Ze sktadajacy oswiadczenie woli mogt si¢
obawia¢, iz jemu samemu lub innej osobie grozi powazne niebezpieczenstwo. Finalnie regulacja
z 1945 1. nie zawierata definicji matzenstwa. Generalnie jednak matzenstwo okreslano jako zwigzek
kobiety 1 m¢zczyzny.
W tym miejscu doda¢ warto, ze Dekret przewidywal mozliwo$¢ orzeczenia rozwodu, na zadanie
jednego z malzonkow, w sytuacji, gdy jeden z matzonkéw w czasie okupacji niemieckiej w toku
wojny, rozpoczete] 1 wrzesnia 1939 r. zdeklarowatl swojg przynalezno$¢ do narodu niemieckiego lub

swoje pochodzenie niemieckie, lub zostat wylaczony ze spoleczenstwa polskiego na mocy ustawy
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z dnia 6 maja 1945 r. o wylaczeniu ze spoteczenstwa wrogich elementow?®.

Kolejny akt odnoszacy si¢ do instytucji matzenstwa stanowil Dekret z dnia 3 lutego 1947 roku
0 uznaniu waznoéci niektorych matzenstw i rozwodéw obywateli polskich’. Regulacja ta niewatpliwie
wprowadzona zostata pod wptywem fali migracji ludno$ci polskiej z terendw okupacji niemieckie;j
i wschodnich terendow zajetych przez Zwigzek Socjalistycznych Republik Radzieckich.

W artykule pierwszym Dekretu uznano: [...] rozwody udzielane na podstawie przepisow prawa
radzieckiego przez wiadze radzieckie obywatelom polskim w okresie od dnia 1 wrzesnia 1939 roku do
dnia 29 stycznia 1946 roku na obszarach, ktore z mocy umowy z dnia 16 sierpnia 1945 roku o polsko
- radzieckiej granicy panstwowej (D. U. RP z 1946 roku Nr 2 poz. 5) znalazly sie w granicach Zwiqzku
Socjalistycznych Republik Radzieckich. Szczegdlng tres¢ zawarto takze w artykule trzecim Dekretu,
ktory stanowit, ze: do waznosci matzenstw, zawartych przez obywatela polskiego w okresie od dnia
1 wrzesnia 1939 roku do dnia 1 stycznia 1946 roku na obszarze Rzeszy Niemieckiej w granicach z dnia
1 wrzesnia 1939 roku wystarczylo zachowanie formy wymaganej przepisami wyznaniowymi jednego
z matzonkow.

Pomimo istniejagcego w Polsce ustroju politycznego, kwestia religii nie byla od razu przemilczana.
Element wiary 1 religii uwypuklony zostat w artykule szostym Dekretu, ktory stanowil, Ze zachowanie
formy wymaganej przepisami wyznaniowymi jednego z malzonkéw przy zawarciu zwigzku
malzenskiego uzna¢ nalezalo za wystarczajace takze w przypadku malzenstw zawartych przez
obywateli polskich na obszarze mocy obowigzujacej kodeksu cywilnego niemieckiego z 1896 r.
w czasie okupacji niemieckiej. W takim wypadku urzednik stanu cywilnego obowigzany byt
sporzadzi¢ akt malzefistwa na podstawie zaswiadczenia wydanego przez wtasciwego duchownego.
Ostatni z przepisow Dekretu odnoszacy si¢ do instytucji malzenstwa to artykul piaty statuujacy
o mozliwos$ci uznania waznos$ci malzenstwa zawartego przez polskiego obywatela na terenach Rzeszy
Niemieckiej w okresie od 1 wrze$nia 1939 r. do 1 stycznia 1946 r. [...] zawartego przed oficerem
tqcznikowym w obozie lub przed komendantem obozu, z wylqczeniem komendantow mianowanych

przez wiladze niemieckie, przy zastosowaniu trybu wskazanego w artykule 29 prawa o aktach stanu

8 Ustawa z dnia 6 maja 1945 r. o wylaczeniu ze spoteczefistwa wrogich elementéw, Dz. U. z 1945, Nr 17, poz. 96.
° Dekret z dnia 3 lutego 1947 r. o uznaniu waznosci niektorych malzenstw i rozwodow obywateli polskich, Dz. U. z 1947,
Nr 13-1 4, poz.51.
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cywilnego (Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej z 1945 roku Nr 48 pozycja 272).

Wraz z rozwojem koncepcji panstwa ludowego kwestie zawarcia zwiazku matzenskiego ujete
zostaty w Kodeksie Rodzinnym, wprowadzonym w czerwcu 1950 r.!9 Akt ten, zgodnie z zatozeniami
represyjno-kontrolnej dyktatury przewidywal wylacznie $wiecka forme zawarcia zwigzku
matzenskiego przed urzgdnikiem panstwowym. Zgodnie z trescig art. 1 ust. 1 Kodeksu rodzinnego
2 1950 r. matzenstwo zostato zawarte, gdy mezZczyzna i kobieta zlozyli przed urzednikiem stanu
cywilnego zgodne oswiadczenia, ze wstepujq w zwigzek matzenski. Ustep drugi tego artykutu stanowit
natomiast, ze [...] jezeli oswiadczenia nie zostaly ztozone przed urzednikiem stanu cywilnego,
matzenstwo nie zostato zawarte. Finalnie zwigzek malzenski zawrze¢ mogly wyltacznie osoby
odmiennej pici (kobieta 1 mg¢zczyzna), ktérzy publicznie 1 uroczyS$cie w urzedzie stanu cywilnego
w obecnosci dwoch §wiadkoéw ztozyli stosowne o§wiadczenia. Osoby zmierzajace zawrze¢ zwigzek
matzenski zobligowane byly przedstawi¢ wtasciwemu urzgdnikowi stanu cywilnego wypisy aktow
urodzenia oraz zapewnienia o nieistnieniu okoliczno$ci wylaczajacych mozliwos¢ zawarcia
malzenstwa. Wyjatkowo, tylko z waznych powodow zawrze¢ mozna byto matzenstwo poza urzegdem
stanu cywilnego. Kodeks rodzinny z 1950 r. nie wskazywat jednak co rozumie¢ nalezato pod pojeciem
waznych powodow.

Postanowienia Kodeksu rodzinnego z 1950 r. korespondujac z zapisami Dekretu z 1945 r.
,potwierdzaly Ze wylacznie matzenstwa zawierane przed urzednikiem panstwowym Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej uznawano za skuteczne w prawie. Szczegdlnos¢ regulacji wprowadzat art.
2 Kodeksu rodzinnego, ktory dodatkowo stanowil, ze malzenstwo powinno by¢ zawarte przed
urzednikiem stanu cywilnego wlasciwego ze wzgledu na miejsce zamieszkania jednego z matzonkow.
Z waznych wzgledow mozna byto zezwoli¢ na zawarcie matzenstwa przed innym urz¢dnikiem stanu
cywilnego. Odstepstwa od generalnej zasady podyktowane byly znaczng falg migracji ludnosci
wiejskiej w owym okresie na tereny rozwijajagcych si¢ miast, co finalnie doprowadzito do
nieznacznego odformalizowania zawieranych zwigzkéw matzenskich.

Dalsze przepisy Kodeksu rodzinnego wprowadzaly takze innego rodzaju odstgpstwa od

generalnej formy zawarcia zwigzku matzenskiego. Przykladowo, w sytuacji niebezpieczenstwa,

10 Ustawa z dnia 27 czerwca 1950 r. Kodeks Rodzinny, Dz. U. Nr 34, poz.308 z 1950 r.

Strona 8z 20
=}

peas

NAUKA DLA
SPOLECZENSTWA

Praca naukowa dofinansowana ze Srodkéw budzetu panstwa w ramach programu Ministra Edukacji i Nauki pod nazwq ,, Nauka dla Spoleczenstwa”

nr projektu NdS/537637/2021/2021



zagrazajacego bezposrednio zyciu jednego z malzonkdéw, mozna byto takze zawrze¢ matzenstwo przed
ktorymkolwiek urzednikiem stanu cywilnego i bez obowigzku przestawienia wymaganej prawem
dokumentacji. Wystarczajace w takim wypadku byto ztozenie stosownego zapewnienia na temat braku
okolicznos$ci wykluczajacych mozliwo$¢ zawarcia matzenstwa. Dodatkowo z waznych powodow sad
mogt zezwoli¢, aby oswiadczenie o wstgpieniu w zwigzek maltzenski ztozone zostato przez
pelnomocnika.

W danym zakresie znaczenie istotne odegrata rowniez ustawa z dnia 2 sierpnia 1926 r. o prawie
wiasciwym dla stosunkéw prywatnych miedzynarodowych (prawo prywatne miedzynarodowe)'!.
Zgodnie z trescig art. 12 tej ustawy /...] prawna moznos¢ zawarcia waznego zwigzku matzenskiego
oceniania byta dla kazdego z matzonkow wedtug jego ojczystej ustawy. Cudzoziemcom, ktorzy wedtug
swych praw ojczystych mogli zawrze¢ zwigzek malzenski, nie wolno, mimo to zawierac¢ im byto
maitzenstwa w Polsce, jezeli przeciw podobnemu matzenstwu wedtug prawa, Polsce obowigzujgcego
zachodzita jedna z nieusuwalnych w drodze dyspensy przeszkéd waznego matzenstwa, tj.
pokrewienstwo lub powinowactwo pomiedzy matzonkami, nastawnie na zycie matzonka przez drugq
Stroneg, pozostawanie juz w zwigzku matzenskim oraz roznice wyznawanych religii czy wyzisze
Swiecenia kaptanskie lub uroczyste sluby zakonne jednego z matzonkow. Kolejny raz kwestia religii
i wyznania stala si¢ przedmiotem regulacji prawnej panstwa socjalistycznego, co faktycznie
pozostawato w sprzecznos$ci z narzucang doktryng §wiatopogladowa i stricte Swiecka forma zawarcia
zwigzku matzenskiego. Na marginesie warto doda¢, ze zgodnie z trescig dwczesnie obowigzujacego
prawa cywilnego, /... przepisy prawa nalezato ttumaczyc i stosowac¢ w sposob zgodny z zasadami
ustroju i celami Paristwa Ludowego'>.

Pojecie matzenstwa oraz okreslenie rodziny jako podstawowej, naturalnej komorki spotecznej znalazto
odzwierciedlenie takze w aktach rangi miedzynarodowej, w szczegélnosci w tresci art.
16 Powszechnej Deklaracji Praw Cztowieka, uchwalonej przez Zgromadzenie Ogélne ONZ w dniu

10 grudnia 1948 r.'3, art. 12 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci z dnia

! Ustawa z dnia 2 sierpnia 1926 r. o prawie wlasciwym dla stosunkéw prywatnych miedzynarodowych (Prawo prywatne
mig¢dzynarodowe), Dz. U. z 13 pazdziernika 1926 r., Nr 101, poz. 581, z p6zn.zm.

12 Ustawa z dnia 18 lipca 1950 r. Przepisy ogdlne prawa cywilnego, Dz. U z 22 lipca 1950 r., Nr 34, poz.311.

13 http://libr.sejm.gov.pl/tek01/txt/onz/1948.html (02.12.2022).
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4 listopada 1950 r.'%, art. 23 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych
uchwalonego przez Zgromadzenie Ogdélne ONZ w dniu 16 grudnia 1966 r.'°, art. 10
Migdzynarodowego Paktu Praw Gospodarczych, Spotecznych i Kulturalnych uchwalonego przez
Zgromadzenie Ogélne ONZ w dniu 16 grudnia 1966 r.'¢ i art. 17 Amerykanskiej Konwencji Praw
Czlowieka z dnia 22 listopada 1969 r., statuujacym o malzenstwie jako zwiazku kobiety i mezczyzny.'”

Zgodnie z trescig art. 16 Powszechnej Deklaracji na zasadach réwnouprawnienia, po
przekroczeniu okreslonej granicy wiekowej kobietom i mezczyznom przyshuguje prawo zawarcia
malzenstwa 1 zalozenia rodziny. Przedmiotowe uprawnienie nie moze podlega¢ zadnego rodzaju
ograniczeniom ze wzgledu na ras¢, narodowos$¢ czy religic. W danym zakresie istotnym jest, ze
odrgbne wymienienie kobiety i mezczyzny w tresci Deklaracji, nie wystepuje w dalszych
postanowieniach tego dokumentu, zawierajacego og6lne sformutowania takie jak: kazdy i nikt, co
jednoznacznie podkresla brak ukierunkowania na sytuacje obejmujace osoby odmiennej pici. Pakty
Praw Cztowieka z 1966 r. stanowia swoistego rodzaju powtorzenie powyzej Deklaracji, wskazujac, ze
mezcezyzni 1 kobiety w wieku matzenskim majg prawo zawrze¢ zwiazek matzenski i zalozy¢ rodzing,
w drodze swobodnie wyrazonej woli i pelnej zgody potencjalnych matzonkow!'s.

Takze Konwencja z 1950 r. okresla uprawnienie kobiety 1 me¢zczyzny do zawarcia zwigzku
matzenskiego nie normujac jednak szczegotowej tresci tego pojecia, ktora okresla¢ powinny przepisy
krajowe. Co ciekawe Europejski Trybunat Praw Czlowieka w jednym ze swoich orzeczen
jednoznacznie stwierdzit, ze nie dochodzi do naruszenia Konwencji z 1950 r. przez ustawodawstwo
krajowe w sytuacji, gdy przepisy okreslonego panstwa nie przewiduja mozliwosci modyfikacji
klasycznego zensko-meskiego ujecia instytucji malzenstwa nawet, w przypadku istnienia prawnie

okreslonej procedury zmiany plci przez osobe pozostajaca w zwigzku matzefskim!'®. W innym

14 Konwencja o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci z dnia 4 listopada 1950 r., Dz. U. z 1993 1., Nr 61, poz.
284.

15 Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych uchwalonego przez Zgromadzenie Ogdlne ONZ w dniu 16
grudnia 1966 r., Dz. U. 1977 r. Nr 38, poz. 167.

16 Miedzynarodowy Pakt Praw Gospodarczych, Spotecznych i Kulturalnych uchwalonego przez Zgromadzenie Ogoélne
ONZ w dniu 16 grudnia 1966 r., Dz. U. 1977 r. Nr 38, poz. 167.

17 B. Gronowska, T. Jasudowicz, C. Mik, Prawa cztowieka, Dokumenty miedzynarodowe, Torun 1996 r., s. 311-332.

18 A. Jakuszewicz, Prawo do zawarcia malzenistwa i zalozemia rodziny oraz prawa matzonkéw w swietle
Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych, ,,Studia z Zakresu Prawa, Administracji i Zarzadzania”
20167r1.,t.9,s. 119-145.

19 Orzeczenie ETPC z dnia 13 listopada 2013 r. w sprawie H. p. Finlandii, Skarga nr 37359/09, pkt. 49 i 53 Uzasadnienia.
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orzeczeniu z dnia 9 czerwca 2016 r. w sprawie Chapin i Charpentier, Skarga nr 40183/07 ETPC
wskazal rowniez, ze Konwencja z 1950 r. nie statuuje do zawarcia zwigzku matzenskiego przez osoby
tej samej plci, zas ujecie w prawie krajowym matzenstwa jako zwigzku kobiety i m¢zczyzny nie mozna
uznaé za jakakolwiek postaé dyskryminacjiZ’.

Regulacja unijna nie zawiera natomiast postanowien dotyczacych merytorycznego rozumienia
pojecia matzenstwa. Zgodnie z gldéwnych zatozeniem kompetencji przyznanych Unii Europejskiej,
dzialajacej wylacznie w granicach umocowania niezastrzezonego dla panstw cztonkowskich
wspolnoty, UE nie posiada uprawienia do regulacji materii prawa rodzinnego. Faktycznie to panstwa
cztonkowskie posiadaja uprawnienie okre$lenia w przepisach wewnetrznych warunki korzystania
z prawa do zawarcia matzenstwa. W danym zakresie znaczenie odgrywaja wylacznie postanowienia
Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej, ktora statuuje o prawie zawarcia zwigzku matzenskiego
oraz prawie do zalozenia rodziny. Regulacja ta nie poszerza zakresu stosowania przepisow unijnych
poza granice kompetencji powierzonych UE. W danym zakresie istotnym jest, ze Karta Praw
Podstawowych UE zawierajac odestanie do regulacji krajowych, podkresla kompetencje panstw
cztonkowskich do okreslenia w prawie wewngtrznym przestanek i1 warunkow korzystania z prawa
zawarcia zwigzku malzenskiego. Dodatkowo zwroci¢ nalezy uwage, ze w wyjasnieniach gtownych
motywow prawodawczych tego postanowienia jasno okreslono, ze karta nie obliguje nadania statusu
matzenstwa zwigzkom oséb tej samej plci, ale takze nie zakazuje tego, nie obejmujac danej
problematyki zakresem swojej regulacji, podkreslajagc tym samym, ze materia prawa rodzinnego
pozostawiona zostata przepisom krajowym.

Finalnie, kazdy z powyzej wskazanych aktéw mig¢dzynarodowych matzenstwo ujmuje jak
zwigzek kobiety i mezczyzny, albo, jak w przypadku regulacji unijnej materie tag pozostawia w gestii
panstw cztonkowskich.

Wracajagc na grunt polskiego ustawodawstwa wskaza¢ nalezy, ze sposréd ustaw
konstytucyjnych dopiero Konstytucja Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej (Konstytucja PRL)
uchwalona przez Sejm Ustawodawczy 22 lipca 1952 r. wprost odniosta si¢ do instytucji malzenstwa

,statuujac Ze matzenstwo i rodzina znajdujq sie pod opiekq i ochrong Polskiej Rzeczypospolitej

20 https://mnw.org.pl/komentarz-wyrok-europejskiego-trybunalu-praw-czlowieka-w-sprawie-chapin-charpentier-

przeciwko-francji/ (02.12.2022).
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Ludowej. Rodziny o licznym potomstwie panstwo otacza szczegolng troskq. W ustepie 2 cytowanego
artykutu odniesiono si¢ takze do statusu dziecka urodzonego poza matzenstwem. Wskazano, ze
urodzenie poza matzenstwem nie uszczupla praw dziecka. Przepis ten nie zawieral jednak definicji
pojecia matzenstwa. Nie okre$lal takze zakresu podmiotowego instytucji malzenstwa oraz nie
wskazywal podstawowych cech 1 zadan matzenstwa. Obywatel z okresu PRL miat $wiadomo$¢ czym
jest rowno$¢ praw kobiet 1 mezczyzn, co wyartykutowane zostalo w tresci art. 66 Konstytucji PRL,
nie wiedziat jednak czym jest matzenstwo, bowiem najwazniejszy akt prawny w panstwie nie okreslat
statusu tego pojecia. Podobnie odniesiono si¢ do kwestii rodzicielstwa, posrednio zawartego w art. 68
Konstytucji PRL, ktory stanowil, ze: Polska Rzeczypospolita Ludowa otacza szczegolnie troskliwg
opiekq wychowanie miodziezy i zapewnia jej najszersze mozliwosci rozwoju.

Faktycznie, ujecie konstytucyjne nie precyzowato formy ani charakteru ochrony przewidzianej
dla poje¢: matzenstwo, rodzina (macierzynstwo i rodzicielstwo).

Znaczaca zmian¢ w danym zakresie przyniosta nowelizacja Konstytucji PRL, przeprowadzona
w 1976 roku?!. Treé¢ Konstytucji PRL poszerzona zostata o pojecie macierzynstwa. Art. 79
Konstytucji PRL otrzymatl brzmienie: MatZzenstwo, macierzynstwo i rodzina znajdujg sie pod opiekg
i ochrong Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej. Rodziny o licznym potomstwie panstwo otacza
szczegolng troskq, ust. 1. Obowigzkiem rodzicow jest wychowywanie dzieci na prawych i Swiadomych
swych obowigzkow obywateli Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, ust. 2. Polska Rzeczpospolita
Ludowa zapewnia realizacje praw i obowigzkow alimentacyjnych, ust. 3. Dzieci urodzone poza
matzenstwem majq te same prawa co dzieci urodzone w matzenstwie, ust. 4. W trosce o dobro rodziny
Polska Rzeczpospolita Ludowa dqzy do poprawy sytuacji mieszkaniowej, przy wspotudziale obywateli
rozwija i popiera rozine formy budownictwa mieszkaniowego, a szczegolnie budownictwa
spoldzielczego, oraz dba o racjonalng gospodarke zasobami mieszkaniowymi, ust. 5.

W art. 80 Konstytucji PRL podkreslono natomiast, ze: Polska Rzeczpospolita Ludowa otacza
szczegolnie troskliwg opiekg wychowanie mtodziezy i zapewnia jej najszersze mozliwosci rozwoju oraz
stwarza warunki do aktywnego udziatu mitodego pokolenia w zyciu spotecznym, politycznym,

gospodarczym i kulturalnym, ksztattujgc poczucie wspotodpowiedzialnosci mtodziezy za rozwdj

2l Konstytucja Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej z dnia 22 lipca 1950 r., Dz. U. z 1952 1., nr 33, poz. 232, z p6zn.zm.
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Ojczyzny. Dodatkowo, w tresci art. 78 Konstytucji PRL okreslono status prawny kobiety, wskazujac,
ze [...] we wszystkich dziedzinach zycia panstwowego, politycznego, gospodarczego, spolecznego
i kulturalnego przyshuguja jej rowne z mezczyzng prawa, w szczegdlnosci realizowane w drodze
zagwarantowanego (...) prawa do pracy i wynagrodzenia wedtug zasady rowna ptaca za rowng prace,
prawa do wypoczynku, do ubezpieczenia spolecznego, do nauki, do godnosci i odznaczen, do
zajmowania stanowisk publicznych, objecia opiekq matki i dziecka, w tym przyznanie panstwowej
opieki kobietom ciezarnym oraz ptatnego urlopu przed i po porodzie, a takZe podjetqg aktywnosc,
zmierzajgcq do rozbudowy sieci zakladow potozniczych ztobkow i przedszkoli, rozwdj sieci zaktadow
ustugowych i Zywienia zbiorowego. W ust. 3 przedmiotowego przepisu pozycja Kkobiety
w spoleczenstwie zostala znacznie wzmocniona, w szczegolnos$ci jako matki pracujacej zawodowo.
W gléwnym socjalistycznym zalozeniu, kobieta nie powinna wylacznie zajmowaé si¢ domem
i rodzing, lecz takze jako przodownik pracy pracowa¢ zawodowo.

Konstytucja PRL nie wskazujac zakresu podmiotowego pojecia malzenstwa, czy
podstawowych jego cech i1 zadan, nie zawierala definicji tej instytucji. Podobnie odnosita si¢ do pojecia
macierzynstwa 1 rodzicielstwa, ujetych w tresci art. 68, ktory stanowit, ze: Polska Rzeczypospolita
Ludowa otacza szczegolnie troskliwg opiekq wychowanie miodziezy i zapewnia jej najszersze
mozliwosci rozwoju. Ponadto w czasach PRL, ramy instytucji matzenstwa (zwigzku kobiety
imezczyzny) wyznaczala ideologia komunistyczna, nawigzujaca do laickosci spoteczenstwa,
uwolnionego od religii 1 objetego przymusem uspotecznienia socjalistycznego.

Kolejnym w porzadku chronologicznym aktem dotyczacym instytucji matzenstwa byt Kodeks
Rodzinny i Opiekunczy z 1964 r.?2. Kodeks ten kompleksowo odniost siec do matzenstwa, okre$lajac
przestanki zawarcia, trwania 1 rozwigzania zwigzku malzenskiego oraz kwestie stosunkow
majatkowych zachodzacych pomiedzy malzonkami, relacje pokrewienstwa, powinowactwa,
obowiazki zwigzane z opieka, kuratelg czy alimentacja. Aktualnie Kodeks ten sktada si¢ az ze 184
artykutéw zbiorczo regulujacych kwestie dotyczace rodziny i zawarcia matzenstwa. W dalszym
zakresie wazno$¢ zwigzku matzenskiego zostata $cisle zwigzana z instytucja Urzedu Stanu Cywilnego,

bowiem malzenstwo zawrze¢ mozna przed urzednikiem stanu cywilnego miejsca zamieszkania

22 Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks Rodzinny i Opiekuniczy, Dz. U. z 2020 r. poz.1359, z p6zn. zm.
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jednego z przysztych matzonkow. Aktualnie, brzmienie przepisu art. 1 Kodeksu Rodzinnego
i Opiekunczego nieco r6zni si¢ od pierwotnej wersji, ktérg nowelizowano az 34 razy. Zgodnie z 0gdlng
zasadg malzenstwo zawarte zostaje, (...) gdy mezczyzna i kobieta jednoczesnie obecni zlozg przed
kierownikiem urzedu stanu cywilnego oswiadczenia, ze wstepujq ze sobg w zwiqzek matzenski. Po
wielu latach socjalistycznej koncepcji odseparowania religii od instytucji matzenstwa, dopiero wraz
ze zmianami politycznymi zdecydowanym novum stal si¢ art. 1 ust. 2 Kodeksu rodzinnego
i opiekunczego, statuujacy o mozliwosci uznania przez prawo zwiazku malzenskiego zawartego
wedlug prawa wewnetrznego kosciota albo innego zwigzku wyznaniowego uznanego na podstawie
obowigzujacej, ratyfikowanej umowy miedzynarodowej lub stosownej ustawy regulujacej stosunki
pomiegdzy panstwem a kosciotem albo innym zwigzkiem wyznaniowym.

Do czasu uchwalenia w 1997 r. aktualnie obowigzujacej ustawy zasadniczej, zaré6wno
w Polsce, jak i w wielu krajach europejskich pojecie matzenstwa umiejscawiane byto w rozdziatach
o prawach i wolno$ciach jednostki. Tworcy Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia
1997 r.% przyjeli inng metode redakcyjng, umieszczajac materi¢ dotyczacg rodziny i malzenstwa
w rozdziale dotyczacym zasad ustroju panstwa polskiego. Regulacje ta okreslang mianem naczelnej
konstytucyjnej zasady** uznaje si¢ za lex generalis wzgledem pozostalych szczegélowych zagadnien
zawartych przez ustawodawce w innych postanowieniach konstytucji dotyczacych rodziny®.

W art. 18 Konstytucji RP malzefistwo, jako zwigzek kobiety 1 mezczyzny objety zostat
szczegblng ochrong 1 opieka Rzeczypospolitej Polskiej. Przedmiotowa regulacja obliguje organy
wladzy panstwowe] do realizacji wyrazonych w przepisie wartosci konstytucyjnych i stanowi
podstawe gwarancji ochrony malzefstwa, jako zwigzku kobiety i m¢zczyzny. Przepis ten uzna¢ nalezy
takze za norme programowa, z ktorej wydoby¢ mozna kilka szczegotowych zasad. W ujeciu Trybunatu
Konstytucyjnego przedmiotowa regulacj¢ konstytucyjng uymowac nalezy jako prawo do decydowania

0 swoim zyciu osobistym, na ktore sktada si¢ takze decyzja co do zawarcia zwigzku malzenskiego,

2 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r., Dz U. 1997 Nr 78, poz. 483, z p6zn. zm.

2 Wyrok TK z 10 lipca 2000 r., sygn. akt SK 21/99, pkt. 8 Uzasadnienia.

25 W. Borysiak, Komentarz do art. 18 Konstytucji [w:] Konstytucja RP. Komentarz do art. 1-86, red. M. Safjan, L. Bosek
red., Legalis 2016 r.
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o ktorym stanowi art. 18 Konstytucji RP?. Aktualnie obowigzujaca Konstytucja malzenstwu nadaje
charakter instytucji prawnej, finalnie obligujacej wladz¢ ustawodawczg do stworzenia warunkow
i narzedzi prawnych gwarantujacych trwala pozycje malzenstwa w polskim systemie prawnym?’.

Pomimo braku konstytucyjnej definicji pojecia malzenstwa co do zasady jest ono utozsamiane
ze zwiazkiem kobiety i mezczyzny?®. Wynika to takze z redakcyjnego brzmienia przepisu art. 18
Konstytucji RP. Zwrot zwigzek kobiety i mezczyzny dodany zostat dopiero na etapie prac
legislacyjnych, co finalnie wykluczy¢ mialo mozliwo$¢ legalizacji malzenstw homoseksualnych?.

Regulacja konstytucyjna nie wyraza wprost wszystkich elementéw pojecia malzenstwo,
wskazujac jednak na potrzebe instytucjonalizacji jej w plaszczyznie ustawowej, w szczegolnosci
poprzez sprecyzowanie warunkéw 1 formy zawarcia zwigzku malzenskiego, wzajemnych praw
i obowigzkow przyszlych malzonkéw oraz zasad ustania matzenstwa. Podobnie, jak w czasach
powojennych, wspodtczesnie okolicznosci wykluczajace zawarcie zwigzku matzenskiego okreslono
w drodze ustawodawstwa zwyklego. Generalnie dzisiaj takze nie moga wstapi¢ w zwiazek malzenski
osoby spokrewnione czy spowinowacone, a takze pozostajacy juz w zwigzkach matzenskich, czy
niespelniajacy wymogow okreslonej granicy wiekowej lub przestanki zdrowia psychicznego.

Przepis art. 18 Konstytucji wyraza zasade¢ objecia ochrong 1 opieka szczegdlny zwigzek kobiety
1 mezczyzny. Opieka ta rozciaga si¢ takze na normatywnag czes$¢ instytucji matzenstwa, wykazujacego
si¢ szczegoOlnego rodzaju ekskluzywnos$cia nazwy tego pojgcia i szczegdlnoscia tresci w pordwnaniu

do innych instytucji prawnych obowigzujacych z polskim porzadku prawnym.

26 Wyrok TK z dnia 20 marca 2006 r., sygn. K 17/05, pkt 5.3.3. Uzasadnienia.

21 7. Radwanski, Konstytucyjna ochrona matzenstwa, macierzynstwa i rodziny, [w:] Prace cywilistyczne, S. Wojcik red.,
Warszawa 1990 r., s. 240; A. Maczynski, Konstytucyjne i miedzynarodowe uwarunkowania instytucjonalizacji zwigzkow
homoseksualnych, [w:] Zwigzki partnerskie. Debata na temat projektowanych zmian prawnych, M. Andrzejewski red.,
Torun 2013 r., s. 93.

2 A. Maczynski, Konstytucyjne podstawy prawa rodzinnego, [w:] Panistwo prawa i prawo karne. Ksiega Jubileuszowa
Profesora Andrzeja Zolla, P. Kardas, T. Sroka red., W. Wrobel, Warszawa 2012 r., s. 765.

2 M. Wyrzykowski, Publiczne a prywatne w wyktadni konstytucyjnej na przyktadzie art. 18 Konstytucji RP, [w:] Interes
publiczny a interes prywatny w prawie, T. Giaro red., Warszawa 2012 r., s. 217.
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Zakonczenie

Aktualnie konstytucyjne ujecie pojecia matzenstwo budzi znaczne kontrowersje, zardwno
w doktrynie, jak i w judykaturze®®. W danym zakresie formutowanych jest kilka stanowisk. Zgodnie
zjednym z nich malzenstwo w ujg¢ciu konstytucyjnym to zwigzek kobiety i mezczyzny, jednak
przepisy Konstytucji RP nie wykluczaja mozliwosci instytucjonalizacji zwigzkéw partnerskich.
Kolejne, bardziej skrajne wskazuje na szczegdlno$¢ konstytucyjnej ochrony i opieki matzenstw
heteroseksualnych, co nie wyklucza jednak instytucjonalizacji matzenstw homoseksualnych, a tym
bardziej zwigzkow partnerskich.

Argumentacja na temat potrzeby dostosowania postanowien Konstytucji RP do zmieniajacych
si¢ warunkow spotecznych, uzasadniajacych odejscie od tradycyjnej intencji tworcoOw Konstytucji RP
nie jest jednak trafiona. Juz na etapie prac legislacyjnych nad aktualnie obowiazujaca ustawa
zasadniczg instytucjonalizacja matzenstw homoseksualnych byta brana pod uwage, co jednak zostato
zdecydowanie odrzucone. W przekonaniu wielu przedstawicieli doktryny odmienno$¢ plcei
nupturientdw uznaje si¢ za immanentny element instytucji matzenstwa®!. Inni utrzymuja natomiast, ze
art. 18 Konstytucji RP nie wyklucza mozliwo$ci instytucjonalizacji matzenstw jednopiciowych,
wskazujac wylacznie, ze postanowienia Konstytucji RP podkreslaja wylacznie szczegdlng pozycje
matzenstw monogamicznych.

Finalnie zmiana warunkow spotecznych nie uzasadnia zmiany rozumienia tego pojg¢cia wbrew
zalozeniom tworcow Konstytucji RP, ktore nastgpnie potwierdzone zostalo w drodze referendum
krajowego. Instytucjonalizacja zwigzkow homoseksualnych prowadzitaby do przypisania przepisowi
art. 18 Konstytucji RP cech niewyrazonych wprost w jego tresci. Takze zgodnie ze stanowiskiem
Trybunatu Konstytucyjnego zmiana tej podstawowej zasady konstytucyjnej mogtaby zosta¢ dokonana
wylacznie w drodze zmiany Konstytucji RP¥. W zadnym zakresie zmiana charakteru matzefnstwa czy

jego statusu nie moglaby przyja¢ postaci ratyfikowanej umowy migdzynarodowej, nawet

30 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2004 r., sygn. akt II KK 176/04.

31 B. Banaszkiewicz, ,, Makzeristwo jako zwigzek kobiety i mezczyzny”. O niektérych implikacjach art. 18 Konstytucji RP,
»Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2013/3, s. 591-656, teza 1-3.

32 Wyrok TK z dnia 11 maja 2005 r., sygn. akt K 18/2004, pkt 16.6 Uzasadnienia oraz wyroki WSA w Warszawie z dnia:
18 wrzesnia 2019 r., sygn. akt IV SA/Wa 1638/19, 25 stycznia 2019 r., sygn. akt IV SA/Wa 2717/18, wyrok NSA z dnia
28 lutego 2018 r., sygn. akt I OSK 1112/16.
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ratyfikowanej w drodze ratyfikacji kwalifikowanej*. Takze prawna rejestracji zwigzkow partnerskich
0sob tej samej plci, nawet pod inng nazwa, lecz z wykorzystaniem konstrukcji typowych dla instytucji
malzenstwa roéwniez stanowilaby posta¢ naruszenia konstytucyjnej zasady szczegdlnej ochrony
matzenstwa. Nawet gdyby przepisy prawa nie postugiwalyby sie pojeciem matzenstwa osob tej samej
ptci, lecz og6t uprawnien przyznanych zarejestrowanym partnerom byly analogiczny do praw
zastrzezonych matzonkom uzna¢ nalezatoby to za szczegodlng posta¢ naruszenia konstytucyjnej
zasady.

Matzenstwo jako zwigzek formalnie zarejestrowany, co do zasady wzglednie trwaly i rownoprawny
odczytywaé nalezy wylacznie jako relacje dwoch osob, odmiennej plci. Takze zgodnie ze
stanowiskiem TK malzenstwo uzyskalo w prawie krajowym odrebny status konstytucyjny
zdeterminowany postanowieniami art. 18 Konstytucji RP, umiejscowiony w rozdziale zawierajagcym
podstawowe zasady polskiego ustroju. Odejscia od literalnego ujecia zasady konstytucyjnej nie
uzasadnia takze argumentacja na temat potrzeby stosowania dynamicznej wyktadni postanowien
Konstytucji RP, dostosowanej do nowo rodzacych si¢ zjawisk, nieznanych w chwili tworzenia ustawy
zasadniczej**. Nie sposob uznaé, ze zwigzki osob tej samej plci nie byty znane w chwili tworzenia
polskiej ustawy zasadniczej. Pozycia 0sob tej samej ptci nie mozna traktowac jako nowe zjawisko, np.
jak poczta elektroniczna, ktéra pojawita si¢ kilka lat pozniej. Uwzgledniajac wieloletnig tradycje
polskiego prawa, trudno spodziewac si¢ by takze w przyszlo$ci wypracowany zostal konsensus,
w sprawie definitywnego odejscia od pielggnowanych przez wiele lat podstawowych zasad prawa

rodzinnego.

3 Wyrok TK z dnia 11 maja 2005 r., sygn. akt K 18/2004, pkt 16.6 Uzasadnienia.

3 T. Smyczynski, Maizeristwo — konkubinat — zwiqgzek partnerski [w:] Zwigzki partnerskie. Debata na temat
projektowanych zmian prawnych, M. Andrzejewski red., Torun 2013 r., s. 72.
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